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PS 10-2: Rhizoctonia bei Frihkartoffeln

Versuchsfrage:

Wie wirkt sich eine zu spate Ernte auf den Knollenbefall mit Rhizoctonia solani, Colletotrichum coccodes und /oder Helminthosporium solani in Frihkartoffeln
aus?

I. Ernte 2-3 Wochen nach der Krautabtotung
Il. Ernte 5-6 Wochen nach der Krautabtotung

Versuchsplan:

Aufwand- |Anwendungs-

Var. | Mittel menge termin

Bemerkung

1 |unbehandelt Kontrolle

2 |Monceren G 1,5 l/ha beim Legen |Knollenbehandlung in der Legemaschine




Tab. 1: Ertrag, Sortierung, Starke

Variante Aufwand- Jahr Ertrag Sortierung Starke

menge <30 mm 30/60 mm >60 mm in
E/ha dt/ha rel. SNK % % % %

Kontrolle 2010 390 100 B 1 65 34 10,7

2011 391 100 A 0 60 40 11,0

2012 335 100 B 1 67 32 11,0

MW 372 100 1 64 35 10,9

Monceren G 1,5 2010 421 108 A 1 57 42 10,7

2011 414 106 A 0 59 41 11,3

2012 366 106 A 1 69 30 11,0

MW 400 107 1 62 38 11,0




Tab. 2: Knollenbonituren

Variante Aufwand- Jahr  Rhizictonia Knollenbefall-Befallsstérke, Befallwert 1-4 Dry Core-Befallshaufigkeit in % Colletotrichum Knollenbefallswert 1-4 **
menge Ernte 3 Wochen nach der Ernte 5 Wochen nach der |Ernte 3 Wochen nach der Ernte 5 Wochen nach der [Ernte 3 Wochen nach der Ernte 5 Wochen nach der
E/ha Krautabtdtung Krautabtdtung Krautabtdtung

Kontrolle - 2010 1,11 ! 1,15 45 ! 8,3 - -

2011 1,46 : 2,23 0 : 0 - -

2012 1,05 | 1,09 0 | 0 1,19 1,27

MW 1,21 ; 1,49 1,50 ; 2,77 1,19 1,27
Monceren G 15 2010 1,00 | 1,03 0,1 | 14 - -

2011 1,30 ' 2,01 0 ' 0 - -

2012 1,06 ' 1,07 0 ' 0 1,20 1,18

MW 1,12 : 1,37 0,03 : 047 1,20 1,18

* Befallswert: 1 = kein Pockenbefall; 2 = 1-5 Pocken/Knolle; 3 = 6-10 Pocken/Knolle; 4 = > 10 Pocken/Knolle
** Befallswert 1 = kein Befall; 2 = geringer Befall; 3 = mittlerer Befall; 4 = starker Befall



Abb. 1: Einfluss des Erntezeitpunks auf die Knollenqualitat

Einfluss der Behandlung und des Erntetermins auf die Knollenqualitat
Versuchsstandort: Feldkirch (2010-2012)
Sorte: Annabelle (n=3)

m Knollen mit Sklerotien (BW) = S.schorf u. Colletotrichum (BW) m DryCore (BH)
3,01

Kontrolle Monceren G Kontrolle Monceren G

2 Wochen nach der Krautabtétung 5 Wochen nach der Krautabtétung
Grafik: Melmer, LTZ Augustenberg




PS 10-1: Rhizoctonia bei Kartoffeln

Versuchsfrage:

Welche Mittel und welche Verfahren eignen sich am besten zur Rhizoctoniabekampfung?

Versuchsplan:

Var. | Mittel A;f;vnzzned- Anm;grrcrj#nngs- Bemerkung

1 |unbehandelt Kontrolle

2 | Monceren 1,5 /ha Beim Legen |Knollenbehandlung in der Legemaschine
3 |Ortiva 3,0 I/ha Beim Legen | Furchenbehandlung mit der Legemaschine
4 | Monceren Pro 60 ml/dt Beim Legen |Knollenbehandlung in der Legemaschine
5 |Moncut 20 ml/dt Beim Legen | Knollenbehandlung in der Legemaschine
6 |BAY 18590 F 0,5 I’lha Beim Legen |Knollenbehandlung in der Legemaschine

7 Moncut 20 ml/dt Beim Legen | Knollenbehandlung in der Legemaschine

+ Sana Terra + 0,5 I/ha




Tab. 1: Allgemeine Daten

Versuchskennung

PS 10-1,2012,Donaueschingen,1

Prafung n. Richtlinie PP 1/32 (2) Rhizoctonia solani an Kartoffeln

Versuchsfrage
Verantwortlicher

LTZ,Augustenberg; AS-Donauesch

Wirkungsbereich Fungizid Einsatzgebiet  Ackerbau Vers.-Standort  Freiland GEP Ja
Termin / Datum| F1 9.5.12 F1 9.5.12
BBCH (Min, Haupt, Max)[ O 0 0 0
DG % / Hohe cm)|
Beh.-Zp / -Art
VGL |Produkt Wasser| 120 I/ha 200 l/ha
1 |unbehandelte Kontrolle
"2 |Monceren s wwA | [~~~ [~
3 |lotva 7] 3 w71 "~~~ ~"1 """~ 1 07
"4 |MoncerenPo o5 wA | [~~~ [~
5 |Monct  Jos ww | [ oo e e
6 |BAY 18590 F 0,5 L/HA
7 |Moncut 0,5 L/HA
Sanaterra 05 LHA
Saat- | Reih-| Pfl.- Soll- Datum Datum
Kultur Sorte, Unterlage Saatmenge tiefe | abst.[abst. |[Anz. Pflanzen / Flache ofl. Aussaat, Auflauf
cm cm cm Pflanzung
Kartoffel Sissi 25 dt/ha 75 33 09.05.2012
Vorfrucht Folgefrucht Zwischenfrucht Saatbettvorb. Bodenb. n. Vorfr. |Bodenart Ackerzahl |Bodenstr.
Gerste, Winter- Kreiselegge Pflug schluffiger Lehm 40 fein
Standortbedingungen
ort 78166 Georef. Anbaugeb. Wetterstat. Donaueschingen 1 km
Anl. Blockanlage 1-faktoriell wdh 4 VGL 12 Parz.-Gr. 45 ny Lange 15 m Breite 3m ... bei Ernte 10,5 n?
pH 7 0S% 34 T% L% S% 110 N (kg/ha) P205 (kg/ha) 240 K20 (kg/ha) MgO (kg/ha) CaO (kg/ha) S (kg/ha)




Tab. 2: Versuchsergebnis:

Kontrolle zu

Kaltur  SOLTU  Kartoffel ge| MR ey | R ortiva | fOMrollezu o ceren pro |KOMrONe ULy ur  [KOMrole U | oy tgso0 k| moncut | MOneut
Monceren Ortiva Monceren Pro Moncut BAY 18590 F +Sanaterra

+Sanaterra
Zielorg. Merkmal BEnh. @ S %) S @ S %) S ) S %) S %) S %) S %) S %) S %) S %) S
NNNNN  Ant. aufgelaufene Pflanzen (ber.) % 58,75 9,60 6563 9,74 5313 370 4250 1,77 6625 650 7750 586 70,63 6,70/ 70,63 9,25| 84,38 7,58 82,50 9,19| 65,63 10,51 62,50 4,68
NNNNN  Ant. aufgelaufene Pflanzen (ber.) % 78,75 2,17 8125 515 7438 758 70,63 12,79 7938 622 9250 7,29 88,13 6,93 80,63 4,80 9563 3,70 8750 5,30| 87,50 6,37 84,38 2,07
NNNNN  Ant. aufgelaufene Pflanzen (ber.) % 83,75 2,80 8500 250 7875 960 7438 1304 8563 647 9563 7,58 91,88 7,15 8313 3,25| 96,88 2,72| 89,38 4,46| 90,00 6,37 86,25 2,80
RHIZSO  Ant. befallene Pflanzen (ber.) % 563 2,07 063 1,08 9,38 325 313 1,08 500 2,50 063 108 625 280 125 217| 438 207 188 1,08| 6,88 207 063 108
NNNNN  Anz. Sténgel / Pflanze (10 St.) Anz. 6,75 0,78 750 0,86 7,05 0,86 6,67 165 6,65 046 6,80 090 628 0724 738 040 6,70 103 740 132| 665 113 6,80 064
RHIZSO  Index Sténg. n. EPPO (ber.) 2163 573 1125 131| 2042 4,60 876 478| 1981 270 11,16 2,40 20,22 4725| 1142 212| 2153 2,85 12,13 3,90 27,95 5,05| 1749 552
COLLSP Index Sténg. n. EPPO (ber.) 3150 4,03 3625 415 2750 9,39 950 427| 2575 694 2125 492] 2625 249| 21,75 4,26| 2300 587 17,75 148| 27,00 596| 20,75 2,77
NNNNN  Ertrag dt/ha dtlha| 325,72 72,66| 379,53 75,07| 351,67 96,14| 428,33 91,25| 293,81 7121| 339,28 70,49|34524 57,15| 389,29 54,79( 360,00 41,47]| 383,57 45,69| 357,38 68,18 388,33 70,54
NNNNN  Relativertrag % 100 117 100 122 100 115 100 113 100 106 100 109
NNNNN  GD (Ertrag) dt/ha dt/ha| 36,66
NNNNN  Starkegehalt % % 1390 025 1380 051 1315 0,69 1263 041 1310 0,63] 1313 0,75 1345 0,51 1262 0,86 1253 0,63] 12,70 0,34] 13,18 0,53 13,18 0,31
NNNNN  Ant. KI. 1 (UntergréBen <30mm) % 246 117 212 147 314 136 1,77 0,56 288 141 227 141 237 098 153 054 148 069 186 098 194 0,78 188 087
NNNNN  Ant. KI. 2 (30-60mm) % 6759 869 6524 10,73 54,88 16,07 4965 681 6466 988 6390 12,05 66,68 9,05 5895 589| 6847 980 63,37 2,96| 59,64 4,27 60,16 10,66
NNNNN  Ant. KI. 3 (UberrgroRen) % 2995 982 3264 11,77 4198 1739 4859 7,16 3246 9,74 3383 1328 30,95 9,75 3952 6,32| 30,05 10,29| 34,77 2,85| 38,42 5,00 37,96 11,30
RHIZSO  Befallsindex Knollen 4 Kl.(ber.) 1,12 0,09 1,01 0,02 1,08 0,07 1,01 0,01 1,13 0,09 1,02 002 117 010] 1,00 000f 127 0026/ 104 007 114 011 107 0,07
COLLSP Befallsindex Knollen 4 Kl.(ber.) 125 0,07 122 0,06 1,35 0,10 1,02 0,02 136 0,16 113 004 1,34 011 108 0,06 150 019/ 1,07 002 142 0,05 110 0,02




Abb. 1: Rhizoctoniabefall-Stangel (RHIZSO)

Einfluss der BehandlungsmaRnahme auf den Stangelbefall-RHIZSO
Versuchsstandort Donaueschingen 2012
Sorte: Sissi
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Grafik: MeBmer, LTZ Augustenberg




Abb. 2: Colletotrichum-Stangelbefall (COLLSP)
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Versuchsstandort Donaueschingen 2012
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Abb. 3: Knollenbefall (COLLSP = Colletotrichum und HELMSO = Silberschorf)
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Einfluss der BehandlungsmaRnahme auf den Knollenbefall
COLLSP/HELMSO
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PS 12-21: Rhizoctonia bei Oko-Kartoffeln

Versuchsfrage:

Welche Bodenhilfsstoffe bzw. Pflanzenstarkungsmittel eignen sich am Besten zur Reduzierung von Rhizoctonia solani im 6kologischen Kartoffelanbau?

. Aufwand
Var. | Mittel Bemerkung
kg, | /ha
Kontrolle - -
Sanaterra 1,0 Furchenbehandlung
3 | Molkepulver 4009/10 | Wasser Furchenbehandlung




Tab. 1: Allgemeine Daten

Versuchskennung
Priafung n. Richtlinie

PS 12-21,2012,LTZ Donaueschingen,1
PP 1/32 (2) Rhizoctonia solani an Kartoffeln

Versuchsfrage Oko-Rhiz
Verantwortlicher LTZ,Augustenberg; AS-Donauesch
Wirkungsbereich Fungizid Einsatzgebiet  Ackerbau Vers.-Standort  Freiland GEP Ja
Termin / Datum| F1 35.12
BBCH (Min, Haupt, Max)
DG % / Hihe cm|
Beh.-Zp / -Art
VGL |[Produkt Wasser| 200 I/ha
Unbehandelt
Sanaterra 1 L/HA
Molkepulver 8 KG/HA
Saat- [Reih- | Pfl.- Datum
. . Soll- Datum
Kultur Sorte, Unterlage Saatmenge tiefe | abst.|abst. |Anz. Pflanzen / Hache ], | Aussaat 1y auf
cm [ ecm | cm pr- Pflanzung
Kartoffel Agria 30 dt/ha 75 33 03.05.2012 | 05.05.2012
Vorfrucht Folgefrucht Zwischenfrucht Saatbettvorb. Bodenb. n. Vorfr. |Bodenart Ackerzahl |Bodenstr.
Mehrj. Kleegras Egge Pflug toniger Lehm fein
Standortbedingungen
Anl. Blockanlage 1-faktoriell Wdh 4 VGL 2 Parz.-Gr. 45 @ Lange 15 m Breite 3m ... bei Ernte 15 my
pH 7,1 OS% 4 T% L% S%
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Tab. 2:

Versuchsergebnis

Kontrolle zu

Kontrolle zu

Kultur SOLTU Kartoffel Agria Sanaterra Sanaterra Molke Molke

BBCH
Zielorg. Merkmal Enh. Datum Haupt 4] s 7] s 7] s 4] S
NNNNN  Ant. aufgelaufene Pflanzen (ber.) % 9 46,11 7,64 4945 1,84 57,78 4,23 56,67 8,28
NNNNN  Ant. aufgelaufene Pflanzen (ber.) % 11 90,28 1,98 90,56 2,42 88,06 3,27 91,94 2,65
RHIZSO  Ant. befallene Pflanzen (ber.) % 361 0,48 2,22 1,76 250 0,48 3,05 1,44
NNNNN  Ant. Kuemmerpflanzen / Parzelle % 25 250 1,85 3,90 291 0,83 0,91 0,55 0,55
NNNNN  Ertrag netto kg/Parzelle kg 57,78 2,28 61,33 1,49 61,35 5,46 57,90 6,32
NNNNN  Ertrag dt/ha dt/ha 385,17 15,20 408,84 9,96] 409,00 36,39 386,00 42,15
NNNNN  Ertrag relativ zu Unb. % 100,00 105,83 100,00 94,40
NNNNN  SNK Ertrag A
NNNNN  Ant. Kl. 1 (Untergré3en <35mm) % 0,83 0,05 0,73 0,05 0,69 0,05 0,75 0,05
NNNNN  Ant. Kl. 2 (35-65mm) % 35,13 8,96 41,38 12,17 41,67 10,83 45,22 5,61
NNNNN  Ant. K. 3 (UberrgréRRen) % 64,04 8,99 57,89 12,14 57,64 10,79 54,04 5,60
RHIZSO  Ant. dry-core Sympt. auf Knolle (St.) % 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
RHIZSO Anz. KnollenKI. 1 Anz. 47,88 29,56 48,75 29,62 49,50 27,64 50,88 27,37
RHIZSO Anz. Knollen KI. 2 Anz. 100 194 0,38 0,48 0,25 0,43 0,25 0,43
RHIZSO Anz. Knollen KI. 3 Anz. 1,75 2,17 2,88 2,62 150 1,73 1,13 1,17
RHIZSO  Anz. Knollen Kl. 4 Anz. 125 1,92 0,63 1,32 0,63 1,65 0,38 0,70
RHIZSO  Befallsindex Knollen 4 Kl.(ber.) 1,17 0,20 1,17 0,12 1,11 0,12 1,10 0,09
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